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Lydia Zinovieva-Annibal: Reflecting on Art and Love
(On the Basis of Letters to Vyacheslav Ivanov of the Period from 1894 to 1899)

ABSTRACT: The author’s aim is to analyze the letters of Lydia Zinovieva-Annibal to Vyacheslav Ivanov for the years
1894-1899, Not only was their relative-communicative aspect interpreted, but chiefly the reflection contained in it,
concerning literature (poetry), music, creating works of art, the condition and role of an artist etc. It was demonstrated,
by joining the author in her general reflections on life, that she constituted a voice in the dialogue with Vyacheslav
Ivanov - the poet, literary theorist and philosopher. The conducted analysis also proves that the writer’s views, as
reflected in her letters, are inscribed in the aesthetics of symbolism and the philosophical-literary tradition contained in
it (Plato, Nietzsche).
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Pomimo tego, iz w ostatnim czasie (poczgwszy juz od lat 90. ubieglego stulecia)
mozna zaobserwowa¢ zdecydowany wzrost zainteresowania osoba Lidii Zinowjewej-
-Annibal (wlasciwie: Lidia Dmitrijewna Zinowjewa, po mezu Szwarsaton, 1867-
-1907), to jednak wiele faktéw z Zycia tej, niewatpliwie interesujacej, postaci wcigz
pozostaje owianych tajemnicg. Nieco $wiatla na biografi¢ pisarki, nazywanej przez
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wspolczesnych Diotyma', rosyjska Menada, Sybilla, Bachantka®, Psyche itp., rzucaja
badania takich uczonych jak Jekatierina Barkier®, Kirsti Ekonen®, Marija Michajlowa’,
Tatiana Nikolskaja®, Nikotaj Bogomotow’ czy Michael Wachtel®. Nieocenionym zrod-
tem wiedzy o Zyciu i tworczosci L. Zinowjewe] z okresu jej znajomosci oraz zwiazku
z wielkim symbolista Wiaczestawem Iwanowem pozostaje zebrana i opatrzona ko-
mentarzami m. in. przez wspomnianego N. Bogomotowa, wydana w 2009 roku na-
ktadem wydawnictwa Nowoje Litieraturnoje Obozrienije dwutomowa korespondencja
z lat 1894-1903. Stanowi ona potwierdzenie tego, Ze ,,0HOH H3 TpaHeil MHOTOCTOPOH-
HEro JapoBaHHA 3MHOBHEBOI OBUIO IMMCTONAPHOE TBOpdecTBO . Wigcej: jest ona
niezwykle cennym $wiadectwem Zycia dwojga symbolistow i ich wzajemnych relacji
na przestrzeni dziewigciu lat, ale rowniez wartosciowym pod wieloma wzgledami
studium epoki. Ten zbior listow M. Michajlowa okresla jako .,morpscarommii Texct
KyTbTyphl M yenoseueckuit joxyment” ' ’, podkreslajac tym samym, Ze jest on warto$-
ciowy nie tylko jako forma literacka, lecz takze jako forma wyrazania wlasnego zycia,

! Zob. HM. Ceran (Pymank), Mugorozema Juomuwe: Bavecias Heanos u Bopuc Macmepwak, [B:]
Bavecaae Heanos. Hecredosanua u mamepuano, ote. pen. KX, Jlannmo-dannnescknii, A.b. Illnmkun,
Canxt-ITerepdypr 2010, c. 184-185.

2 Zob. np. list Iwanowa do Zinowjewej wystany z Rzymu 16/28 stycznia 1895 roku, [B:] Bauecias
Heanos, JTuoua 3unoevesa-Annubar. Mepenuckal894-1903, 1. 1, mogror. Texcra 1.0, Conoaxoii 1 H.A.
Boromonosa mpr ydacTHe M. Baxtens, Mockea 2009, c. 119. Wszystkie kolejne fragmenty listow
pochodzg z tego wydania z podaniem w tekScie numeru listu oraz stromy.

*E. bapkep, Teopuecmso JTuduu Junosveson-Annuban, Canxt-IlerepOypr 2003,

* K. 3xonen, Teopey. Cybvexm. Kenwuna, Cmpamezuu HCeHCKO20 NUCLMA 8 PYCCKOM CUMBOTUSME,
Mocksa 2011, ¢. 139-152; 297-331.

3 Zob. M. Muxaiinosa, Cmpacmu no Juouu. Teopuecxuii nopmpem JI. 3unosveeoti-Annuban,
«llpeobpaxenne. Pyccrmit demuEHCTCKHE *xypHAm» 1994, Ne 2, c. 144-156; M. Muxaiitosa, HKuzus
u cmepme Pycexoti Menade, «Bokpyr ceetan 1 mas 2004, [8:] http://www.vokrugsveta.ru/vs/article/360/
(21.11.2021); M. Muxaiinosa, Bavecras Hsanos u JTudus 3unoewesa-Awmuban: xpax wudeatbHozo
coozay win «Apxuil oBpas eosmoxcrozo cyacmuan?, [B:] http:/fwww.v-ivanov.it/files/4/4 M- MrIhailova.
LDZA russ.pdf (02. 07. 2023); M. Muxaitnoea, Judus 3Surosvesa-Annubar u Bavecias Heawos:
comeopyecmso dcushu, [B:] Bavecaas Heanos. Mamepuaiw u ucciedosanus, noa pea. B.A. Kengemua,
H.B. Kopeuxoii, Mockea 1996, c. 319-332 i in.

® T.JI. Huxomsckas, Teopueckuii nyme JIJ. 3unosvesoii-Annuban, [B:] Bioxoscrui coopuux VIII
Vuenwie zanucxu Tapmyckozo zocydapcmeennozo yhusepcumema, Tapty 1988, c. 123-137.

7 Zob. np. H.A. Boromonos, IMuceMo — OHeSHUK — YCMHAA HOSeIld — NpPo3a 6 MPAaKMuKe
cumsonucmos: Baueciae Heanos u JI. [T Sunosvesa-Annuban, Revue des Frudes Slaves™ 2008, t. 79,
p. 349-360; H.A. boromonoe, Bemynumensuas cmamba, [B:] Bavecaas Heanos u JJuous lfsapcaron.
ITepewie nucema, moarot. Texcta J1.O. Cononxo#i 1 H.A. boromonosa, mpam. H.A. boromonosa, M. Bax-
rens, J1.O. Conoaxoii, ,,Hosoe Jlutreparyproe Obospenne™ 2008, Ne 88, ¢. 117-153 i in.

8 M. Baxtems, Juonuc wtu Tpomeii? O pawneii nepenucke By, Meanosa ¢ JIJI. 3unosvesori-
-Aunuban, [B:] Bavecaras Heanos, JTuous 3unosvesa-Annuban. Ilepenucka 1894-1903, 1. 1, c. 5-21.

? A. Wwmxwn, Comos u Bawna Bay. Heanosa: nopmpem — mepyuns: — diponmucnuc, [B:] 3azadxka
Modepruzma: Bavecnas Heanos, ots. pen. H. Ceran-Pyamnk, Mocksa 2021, c. 380.

1% n{. Muxaiinosa, Bavecias Heanos u JTudun Junossesa-Annuban..., c. 63.
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uczuc 1 przezyc¢, ksztaltowania wlasnego ,ja”, a nawet — jego mitologizacji. Bowiem,
jak pisze Ludmita Lucewicz, na przelomie wiekow artysta byt nie tylko autorem,
badaczem i komentatorem swojej tworczosci, ale tez tworcg okreslonego sposobu
prezentacji i — wladnie — mitologizacji swojego ,ja”''. To zjawisko sprzyjalo zaciera-
niu si¢ granic pomiedzy Zyciem a literatura, doswiadczeniem osobistym a literackim,
co znalazlo szczegélny wyraz w roznego rodzaju egodokumentach'?, w tym takze
w listach. Z punktu widzenia podjetych rozwazan jest to fakt istotny, wskazujacy na
potrzeb¢ badania listow jako, z jednej strony, tekstow literackich, z drugiej zas —
dokumentow, eksponujacych aspekt biograficzny (czy tez autobiograficzny), w ktérych
autor odshania siebie, opisuje swoje mysli, uczucia, doznania i stabosci'®, a ponadto
dokonuje autokreacji, tworzy obraz siebie jako czlowieka i jako poety/pisarza. O aktu-
alnosci 1 waznosci tego rodzaju studiow nad rosyjskim dziedzictwem epistolarnym
i memuarystycznym $wiadczy zwrot ku nim, jaki dokonat sig (i wciaz trwa) w polskim
literaturoznawstwie rusycystycznym. Za prekursorska nalezy tu uznaé¢ opublikowang
w 1998 roku w Wydawnictwie UMCS pod redakcja Artura Blaima i Zbigniewa Ma-
ciejewskiego monografi¢ Literatura i komunikacja. Od listu do powiesci autobiogra-
ficznej'*, a takze materialy, zebrane i zredagowane dzigki staraniom Alicji Wotodzko-
-Butkiewicz i Ludmily Eucewicz, zawarte w tomach z serii ,,Studia Rossica™"”. Jesli
chodzi o badania najnowsze, to nalezy wskazac¢, oprocz cytowanej wyzej monografii
Anny Stgpniak o listach Borysa Pasternaka, opublikowang w 2022 roku ksiazke Sylwii
Iwanczuk, po$wigcong korespondencji Mariny Cwietajewe;j ®. Wymienione publikacje
potwierdzaja duze zainteresowanie listem jako zjawiskiem efemerycznym (jak je
okreslita Stefania Skwarczynska)'’, a jednoczesnie wartosciowym i bogatym materia-
tem analitycznym.

"' Zob. L. Lucewicz, Taiina »CHeyuaIbhozo ouesHuka” Sunawder Munnuye, ,.Studia Rossica XIX™.
Dzienniki, motatniki, listy pisarzy rosyjskich, red. A. Wolodiko-Butkiewicz, L. Lucewicz, Warszawa
2007, s. 114,

'2 Zwrbcil na to uwagg rowniez Nikolaj Bogomolow. Zob. H.A. Boromonos, [Jresnuxu & pyccxoii
xyavmype wavata XX eewa, [B:] Tonanoscxui cbopuuk: Hemsepmeie Teimanosckue wmenus, OTB. pell.
M.O. Yynaxosoii, Pura 1990, c. 148-158.

'3 Zob. A. Stepniak, Gatunkowe i stylistyczne wyznaczniki listéw milosnych Borysa Pasternaka, L6dz
2020, s. 17.

' Literatura i komunikacja. Od listu do powiesci autobiograficznej, pod red. A. Blaima i Z. Ma-
ciejewskiego, Lublin 1998.

'* Dzienniki pisarzy rosyjskich, pod red. A. Wolodzko-Butkiewicz i L. Lucewicz, ,,Studia Rossica”
XVII, Warszawa 2006; Dzienniki, notatki, listy pisarzy rosyjskick, pod red. A. Wolodzko-Butkiewicz
i L. Lucewicz, ,.Studia Rossica™ XIX, Warszawa 2007; Memuarystvka rosyjska i jej konteksty kulturowe,
pod red. A. Wolodiko-Butkiewicz i L. Lucewicz, t. 1-2, ,,Studia Rossica™ XX, Warszawa 2010.

' 8. Iwaniczuk, Poeta i Inny: ,, $wiat tekstu™ i obraz relacji migdzyludzkich w korespondencji Mariny
Cuwietajewej, Siedlce 2022, Szczegdlowy przeglad polskich badan epistolograficznych daje Anita Calek:
A. Calek, Nowa teoria listu, Krakow 2019, s. 20-36.

'7 Zob. S. Skwarczyfiska, Teoria listu, Lwow 1937, s. 1, 2 i in.
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Dla przedsigwzigtych tu badan najbardziej trafna (sposrod wielu) okazata sig defi-
nicja listu, zaproponowana przez Anitg Calek. Zatem, za autorka Nowej teorii... trak-
tuje list jako

taki tekst kultury, ktory jako gatunek wypowiedzi stanowi calos¢ odrgbng, autono-
miczna, specyficznie skomponowang i wyznaczajgca wlasne wewngtrzne reguly
komunikacyjne, réwnolegle wchodzi w interakcje z rzeczywistoscig [...], nadawca
[...] i odbiorcg [...]. Pelni funkcje werbalnej reprezentacji nadawcy i jego Swiata
wewngtrznego, ma wiec charakter podmiotowy i subiektywny [...]. Jest réwnoczesnie
relacyjny jako skierowany do adresata oraz bgdacy ekwiwalentern rozmowy i relacji
wzajemnej, kreuje zatem okre$long sytuacj¢ komunikacyjng. [...] W aspekcie
pragmatycznym reprezentuje dzialanie symboliczne, kreujagc wyobrazong przestrzen
spotkania [...]'%.

Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze list sytuuje si¢ na granicy pomiedzy
literackoscia a uzytkowoscig, dodatkowo czgsto cechujgc si¢ hybrydycznoscia, gdyz
laczy w sobie cechy wypowiedzi epistolarnej i innych egodokumentéw, takich jak
dziennik. Dlatego, jako ze trudno jest jednoznacznie wyznaczy¢ granice pomigdzy
literatura a nie-literatura, nielatwo jest rowniez dobra¢ najbardziej produktywna me-
tode interpretacji tego rodzaju tekstow. Jesli wzigé pod uwage aspekt podmiotowy,
relacyjny, ale tez komunikacyjny listu, a takze obecne w nim elementy literackosci
jako ,,wartosci naddanej™'?, to najbardziej przydatne okaza si¢ elementy refleksji nad
dialogiczno$cia Michaila Bachtina oraz narzgdzia i ustalenia, wypracowane w ramach
analizy dyskursu (epistolamego) oraz w ramach interpretacji kontekstualnej dzieta
literackiego.

* * *

W niniejszym artykule podstawowy material badawczy begda stanowity listy Lidii
Zinowjewej-Annibat adresowane do Wiaczestawa Iwanowa w okresie od poczatku ich
znajomosci do momentu zawarcia matzenstwa w roku 1899. Analiza zamieszczonych
w nich rozwazan bedzie wymagata takze odwotan do Dziennika pisarki®’, do tekstow
epistolarnych (i innych) Iwanowa, a takze do szeroko rozumianego kontekstu kultu-
rowego. Wazne jest odczytanie tego epistolarnego dialogu (w rozumieniu Bachtinow-

18 A Calek, Nowa teoria listu, s. 82.

19 M. Glowinski, Literatura faktu, [w:] M. Glowinski, T. Kostkiewiczowa, A. Okopien-Slawifska,
1. Stawinski, Slownik terminéw literackich, Wroctaw — Warszawa — Krakow 2002, s. 285. Na koncepcjg
Glowinskiego powoluje si¢ tez Nadzieja Bagkowska — zob. N. Bakowska, Migdzy reportazem historycznym
a (auto)biografig zbiorowg. Uwagi genologiczne nad 1945. Wojng i pokojem Magdaleny Grzebal-
kowskiej, ,,Europa Orientalis” 2002, t. XLI, s. 126.

20 Bogomotow dowodzi, ze w wigkszosci listy Zinowjewej (podobnie jak Twanowa) majg charakter
dziennikow. Zob. H.A. Boromonos, I[Tucemo — OHesHUK — YCMHAA HOSEL1d — NPo3a 6 NpaKmuxe
cumsonucmos: Bauecrae Heawnos u JI. [J. Junoevesa-dwnuban..., c. 352,
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skim®'), obejmujacego w latach 1894-1899 niemal 350 tekstow, jako ,.rozmowy
ludzi sztuki; dostrzezenie w nim — by uzy¢ stow Stefanii Skwarczynskiej — fenomenu,
zawieszonego pomiedzy Zyciem a literaturg™, wrecz blizszego sferze literatury niz
7ycia®*. Zauwazalne to jest juz na plaszczyznie jezykowo-stylistycznej listow. Czyta-
jac je, trudno nie zwroci¢ uwagi na ogromng dbaltos¢ o slowo: poszczegolne wypo-
wiedzi sg niezwykle obrazowe, miejscami wrgcz poetyckie, wzbogacone o liczne cy-
taty z dziel literackich, w tym wlasnych (zwlaszcza Iwanowa), a takze frazy
w jezykach obcych. To sprawia, ze chwilami tracg one swoj intymny charakter wias-
ciwy wypowiedziom epistolarnym i nabieraja cech, ktére pozwalaja postrzegac te
wypowiedzi w kategorii dziet literackich®™. Ponadto wiele miejsca w korespondencji
zajmuje refleksja na temat tworczosci poetyckiej oraz sztuki w szerokim znaczeniu
stowa. Rozpatrywana na tle dialogu intymnego, a takZze ujmowana w kontekscie es-
tetyki symbolistycznej, pozwala na odczytanie swiatopogladu tych tworcow oraz ich
wzajemnych relacji z nieco innej, niz dotychczas przyjeta, perspektywy.

O ile mysl estetyczna Wiaczestawa Iwanowa, wyrazona w licznych jego pracach
teoretycznoliterackich, krytycznych i filozoficznych, jest znana: stanowila 1 wcigz
stanowi obiekt analiz, o tyle o pogladach Lidii Zinowjewej-Annibal na temat sztuki
wiadomo jak dotad niewiele (jedynie tyle, ile posrednio zawarta ona w swoich dzietach
literackich). Dlatego za gléwny przedmiot niniejszych dociekan obrano te fragmenty
listow pisarki do Iwanowa, z ktorych wylaniaja si¢ zreby jej refleksji o literaturze
(poezji), muzyce, tworczosci, kondycji i roli artysty itp. Lacza si¢ one z ,,0gblnozycio-
wymi” przemysleniami i jako takie stanowig glos w dialogu z Iwanowem — poeta,
teoretykiem literatury i filozofem.

Bowiem, jak wspominat Gieorgij Czutkow, Lidia Zinowjewa byta zwiazana z Wia-
czestawem Iwanowem nie tylko wigzami mitosci, ale tez ,,yTHBHTENEHOK TapMOHHEH
MBICTIEH, 9yBCTB, BKYCOB M BCETO JyIIEBHOro cTHis™~°. Sam Iwanow, dostrzegajac tg
bliskos¢ 1 harmonig pogladow, pisal:

2! Bachtin podkreslat dialogowy charakter ludzkiego Zycia. Uwazal, Ze Zycie z istoty jest dialogowe,
i jedyng adekwatna forma jego jezykowej ekspresji jest wiasnie dialog. Zob. M. Bachtin, Estetyka
mwarczosci stownej, przel. D. Ulicka, Warszawa 1986, s. 453.

2 O teorii listu pot-dialogu i listu rozmowy zob. S. Skwarczynska, Teoria listu, s. 27 i dalej. Za
Alojzym Felifskim w niniejszym szkicu traktujg list jako ,,rozmowe migdzy dwiema osobami zestawiong
na pismie™ (ibidem, s. 32).

** Ibidem, s. 9.

** Giennadij Obamin sadzi, ze spotkanie Iwanowa z Lidig Szwarsalon, ich wzajemna milosé,
a nastgpnie wspolne Zycie skladaja si¢ na istotny biograficzny kontekst tworczosci poety. Zob. I'. Ofar-
HuH, Hanoe — mucmux. OxkxyIbmuble MOMugsl 6 no3zuu u npose Bavecnasa Heawosa (1907-1919),
Mockea 2000, c. 35.

23 Zob. H.A. Boromonos, [Tucemo — OHesHUK — YCMHAR HOBELTA — NPO3A & NPAKNUKE CUMBOTUCTIOS. ...,
c. 351.

26 T. Yymxos, I'ode cmpancmeudi, Mocksa 1999, [B:] https://traumlibrary.ru/book/chulkov-gody/
chulkov-gody.html (08. 05. 2023).
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[...] InoTHMa B pasToBOpE CO MHOM TaK NPOTHBOTOCTABIAET HCKYCCTBO H JKH3HB: 00a
Bpard Jpyr IpyTY; 3ajada XYIOMHHKA CHadala OYepPTHTh KH3IHB CBOHMH TpaHIMH—
BOT TaK: (#eCT, PHCYIOIIHIH B BO3yXe NOIKOBY), IOTOM OTIE]HTH, OTCEYL OYEPYCHHOE
OT KOpHell *H3HH CHH3Y (TODH30HTANBHEIE OBICTPEIA secT cHH3Y). Tak nocTymaer
XYI0XHHE C JKH3HBK, 9T00E HMeTh HeKyccTBo. MHe 3TO HpaBuTCH LT

Przywotujac ten fragment Dziennika poety, Michajlowa konstatuje, Zze rozumienie
przez Zinowjewa-Annibat samej istoty procesu tworczego w sposob nadzwyczajny
korespondowato z Iwanowowskim®®. Jednakze takie twierdzenie wydaje sie zbyt da-
leko idacym uogolnieniem, gdyZz Iwanow (niejako zaprzeczajac samemu sobie) nie-
jednokrotnie pisat o zaleznosci pomiedzy tworczoscia i zyciem, o tym, ze sztuka ,,ma
dostarcza¢ wzorow do transformacji, sprawiac, aby wartosci Zyciowe uzyskaly wymiar
estetyczny™>?,

Swoje rozwazania rozpoczng od przytoczenia kilku znaczacych faktow dotycza-
cych wzajemnych relacji korespondentéw. Wiaczestaw Iwanow i1 Lidia Szwarsa-
fon poznali sig latem 1893 roku w Rzymie — wedlug jednych zrodel, Iub latem
1894 r. — wedtug innych®’. On miat wowczas zong i corke, ona — meza (od ktorego
uciekla za granicg) i troje dzieci. Po raz drugi spotkali si¢ we Florencji, gdzie Lidia
brala lekcje $piewu i, mieszkajac w poblizu Iwanowow, bywala czgstym gosciem
w ich domu. To wtedy, jak pisze Michajlowa, ,,Ctpacte mexay Heanosemm u JIngnei
pasropenack oriHeM. [...] OH YyBCTBOBAM, 4T0 HHYETO MOJAENATh ¢ co00H He MOoReT —
OHa BIOXHOBJIANA €r0, €€ MPHCYTCTBHE HAMOIHAIO €r0 HEHCCAKAEMBEIMH TBOPYECKHMH
cumamu™'. W znanej i wielokrotnie cytowanej wypowiedzi poeta tak oto wspominat
swoja owczesna relacje z Zinowjewg:

JpyT 9epes OpyTa HaOLTH MEl — Ka#/I6IH ceOa u Gomee, 9eM Tomeko ceba: 1 OBl ckasan,
mel 00pemn bora. Berpeua ¢ Hew Oblia nogoOna morydel BeceHHed MHOHHCHHCKOM
rpose. [Tocne koTopoii Bce Bo MHe OOHOBHIOCEH, paciiBesio W 3asemeHeno. M He Tomeko
BO MHE BNEPBHIE PACKpBUICA H OCO3HAN cebsf, BOMBHO M YBEPEHHO, 103T, HO H B Heil.

¥ Inesmux Bavecnasa Meanosa 1906 ., [B:] Cofipanue covunenuti & 4 momax, 1. 2, nox pea. J.B.

Heanosa 1 O. Jlemapt, bproccens 1974, c. 751.
& Zob. M. Muxaiinosa, JTudus 3unosvesa-Annubar u Baveciae Heanoe: comeopuecmsn HeusHi. ..,

c. 321.

2 A. Dudek, Wizja kultury w tworczosci Wiaczestawa fwanowa, Krakow 2000, s. 157.

** Rok 1893 podaje biografka Iwanowa Olga Deschartes — Q. Jlemapt, Bcmynumensnan cmamss
k 1 momy cobpanmun covunenuii B. Heanosa, [B:] http./fivanov.lit-info.nyivanov/biografiya/deshart/
deshart htm (25. 06. 2023). Pojawiaja si¢ tu jednak pewne rozbieznodci, dotyczace daty ich pierwszego
spotkania. N. Bogomotow twierdzi, Ze mialo ono miejsce w 1894 r. (H.A. Boromonoe, Bemynumeistas
cmambA, [B:] Bavecias Heauwoe w Jludus I[leapcanon. [MTepewie mucwema, c. 117-118). Natomiast
M. Michajtowa uwaza, ze Zinowjewa i Iwanow poznali sig¢ w 1895 roku (zob. M. Muxaiinosa, JJuduws
3unosvesa-Annubar u Bavecias Heanoe: comeopyecmeo xcuzuu, ¢. 322). Z jej pierwszych listow do
poety — z 1894 roku — wynika jednak, ze mialo to miejsce wezesniej.

31 M. Muxaiinosa, Kusue u cwepms pyccxoti Menadw ...
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BClo Hanry coBMECTHYIO %H3HB, TOTHYR IIYDOKHX BHYTPEHHHX COGEITHIL, MoMHO Bes
MPEYBEMIHICHHH Ha3BaThk 018 O0OHX MOpOK MOYTH HEMPEPBIBHOTO BIOXHOBCHHS
H HaNPLKCHHOrO JYXOBHOIO TOPSHHA -,

7 R_zec;ywiécic, ja_k mdqdzq badacze, Lidia Zinowjewa-Annibat Jako pisarka i poetka
{ch-:m: wierszy napisala niewiele, to jednak powyisze slowa wielkiego symbolisty
potmergza}q zasadnosé na_zywania Jej poetka) zaistniata dopiero po spotkaniu z Twa-
nowem™. Pr:r:_;.rmczon}_r wyupek ze wspomnien autora Tantala, a takze liczne fragmen-
ty l1st.0w c-bo:]ga pom::r-:_izajq, ze ich zwiazek, rowniez w poczatkowej fazie, nie byt
ch}tme relacjg czysto mitosna; ale ze tych dwoje ludzi sztuki potrzebowato sie na-
wzajem po to, ah}r F\_a-'or:‘ryé, aby byc¢ dla siebie natchnieniem i wsparciem w realizo-
waniu twc—r-:;;e_l misji. Nieprzypadkowo Michael Wachtel najwigksza wartosé ich ko-
res_pr_:-ndenc_]l dostrzega w fakcie, iz wylania si¢ z niej obraz dohistorycznego™
‘i-‘i-f’;agzes!awa Iwanowa: nie powszechnie zZnanego mistrza i wielkiego symbolisty, lecz
mlodego, pozbawionego pewnosci siebie, niedoswiadczonego ieki :
bladzacego po omacku®*, <y b
Z{uz W pierwszym liscie do Iwanowa, wystanym z Genewy 14/28 lipca 1894 (a wiec
hapisanym po pierwszym z nim spotkaniu), Zinowjewa wyznaje, ze dostrze I
bliskiego sobie cztowieka. Oto co pisze: i v

[...] MEe ocoberno moporo, xorma s BCTPEYal0 MofeH, ¢ KOTOPEIMH HMEH MHOTO
obmiero. Ecmi 651 Mb1 ¢ BaMH BHAETHCH JoTBMIe B YCOETH HIIH 3aX0TeTH Okl BEICKA3aTE
ApYT ApyTYy cBoii credo <rtak!>, To, GLITH MoOXeT, ¢ BHIY MBI HE BIIQJIHE CONLTHCE GBI
B HEM, HO B CYIIHOCTH, B FIy0HHE MHE 9YETCH, YTO MBI MOTHMCS omaomy Bory. Otuero
K€ HHAdC TAHYIO MEHA Tak CHIBHO K Bawm [...] (1, 73).

- W“da]szcj czgsci tej wypowiedzi pisarki mowa Jest o wierze w ,,co$ ponadzmysto-
:iz%a P{neum}o csepnysrcm:serfﬁo.iz], czy tez 0 wierze w kat,:gorii poetyckiego marze-
~- Pozwala t(_) donz_ly-s]ac Sig, z¢ wspomnianym przez Lidie wspélnym dla obojga
bogiem jest poezja, w jej przekonaniu, pozostajacym w zgodzie z duchem epoki, scisle
skorelowana z pigknem. W tym samym liscie czytamy:

S Becnomunna o Bac, 1 MEe BJAPYT CTamo cTpamHo [...], wro6s1 Bul korma-rubyan He
NEPENTH Ty IpaHb, KOTOpas ToTYac #e yOHBaeT BCAKYHO MO33HIO, KpacoTy [...]. Bee
HT0 €CTh KPACHBO B MHPE, BCe, OTPAXkasch B Hamiedl Jyime, npodyxiaeT B Hac Benc&cmo:
H B 3TOM CMBICIE TOBOPHIA 5 O TOM, YTO CYHTAK0 CBOMM JOJTOM OTIATH CBOIN ronoc
M Tanasr [...] Ha ciymenne kpacote (1, 74).

a2
M. Baxtens, Juowuc wru fIpomeii? O panneti nepenucxe Bav. Hsanosa ¢ JA0. 3unoevesor-
-Aunubaxr..., c. 7.

Bm Muxaiinosa, Kumme u cuepms Pyeckoi Mewnadw...
34
M. Baxtens, Juonuc wi lpomeii?..., c. 5.

35
PDT.: ,,I.“] Depa Baﬂ]a C]“}pef MOOTHYSCKAA, He ACIICHHAA Me
] . aT
; }. I]pe d, H II¥CTE O0HA OCTACTCH
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Podobne, przepenione euforia, refleksje pojawiaja si¢ w notatkach z Dziennika
pisarki z tego samego roku. Wybrzmiewa w nich przekonanie, ze bliskos¢ drugiego
czlowieka, oddalenie od innych i dostrzezenie wokot pigkna sg zrodlem najwyzszego
szcze$cia. Ono z kolei dostarcza sity, ktéra porywa kochankow na wyzyny niedostgpne
dla pozostatych i sprawia, Ze s3 niczym bogowie. Zas w calym tym uniesieniu naj-
wyisze wartoéci to: praca, wolno$é i mitos¢. Oto fragment Dziennika:

BokpyT Hac Ho-kHA OBITE KpacoTa H yemuHenwe. [...] Beas no feckoHeYHO# DIH3OCTH,
TOMTHOI, #Tydeii, MpekpacHoii 6IH30CTH MBI OTTHH Bo BeeM Mupe. H MBI oTIaeMes 3ToiH
GIH30CTH, ¥ MBI CYACT/IMBEI, Kak boru, B B 3TOM YIOHTENBEHOM CHACTHH MBI HCpTacM
HOBBIE CHJIBl IS KH3IHH, KOTOpas CKOPO BHOBb IOHECET HAac Nanblle H BHIE, BCE

npekpacHee u aydesapaee. [...] Tpyn, ceobona u mo6oBs°.

Do konceptu wolnosci nawiaze jeszcze w dalszej czesci artykutu. Tutaj zas nalezy
zwrocié uwage na akcentowany przez Zinowjews, niewatpliwie znaczacy, symboliczny
akt wznoszenia sie — ruchu ku gorze. W potaczeniu z rozwazaniami o kondycji artysty
i jego dziele znajduje on swoje glgbokie umocowanie w estetyce symbolizmu i kores-
ponduje z pojmowaniem wertykalnosci jako wyznacznika istoty duchowego, tworczego
zycia®’. Akt tworczego wznoszenia si¢ (czy raczej schemat: wstgpowanie — zstepowa-
nie) jako okreslenie procesu kreacji, warunek konieczny wzrostu duchowego artysty
i wyznacznik estetyczno-duchowego aktu czlowieka-artysty®, zajmuje istotne miejsce
w rozwazaniach estetycznych W. Iwanowa roinego okresu jego pisarstwa, na przyklad
w artykule Cumsoruxa scmemuueckux nauan (1905), czy O zpanuyax uckyccmea
(1913). Poeta wskazuje na nieodzownos¢ w akcie twoérczosci obu kierunkow ruchu:
w gorg i w dot, gdyz ,,Bocxom/ieHHe eCTh HAKOIUICHHE CHJI, HHCXOAICHHE — HX H3ITy-
gerne™°. Ruch wstepujacy, jak pisze M. Cymborska-Leboda, ,,jest warunkiem odnowy
i ontologicznej przemiany” czlowieka/artysty. Ruch zstgpujacy, natomiast, oznacza
w mysleniu Iwanowa zejécie ,w glab nieSwiadomosci uniwersalnej, kolektywnej, do
glebin «zywej ziemi slownej», «macierzyfiskiego ciata jt;zyka.»”‘m. Poeta przekonuje
jednoczesnie, ze w przypadku artysty istotny jest na wertykalnej osi zwlaszcza kierunek
w gore, poniewaz ,,9T00bl HHCXOOHTH, HYKHO OHITE VKE Ha BeicoTe”™ . Oczywiscie

3% Mz Jwesnuxa JTJ. [leapcaion, [8:]) Bavecias Hearos, JTudus Sunosvesa-Aunubar. [Hepenucka
1894-1903, 1. 1, c. 98.

37 Zob. M. Cymborska-Leboda, Twérczos¢ w krggu mitu, Lublin 1997, s. 135.

* 7ob. M. Cymborska-Leboda, 3poc & meopuecmse Baveciasa Hsanosa. Ha nymu x drunocoghun
mofeu, Lublin 2002, s. 96. Problem wstgpowania-zstgpowania artysty, zajmujgcy waine miejsce juz
w artykule W. Twanowa Cumsonuxa scmemuyeckix nayan, jest ziozony i wykracza poza ramy niniejszego
tekstu. Szeroko i doglebnie analizuje go M. Cymborska-Leboda. Zob. ibidem, s. 95-111.

3 B.B. Heanor, O zpanuyax uckyccmea, [B:] Idem, Mo 3eesdaw. boposdel u Mexcu, BCTYIL CTAThA,
coct. # npimed. B.B. Canosa, Mocksa 2007, c. 408.

40 M. Cymborska-Leboda, Twérczosé w kregu mitu..., s. 254,

41 Te slowa W. Iwanow umiescil na swoim egzemplarzu ksiazki Fopozdw u mexcu. Poiniej zostaty
przez niego przekreslone. Zob. B.B. Heanos, O zpanuyax uckycemsd..., ¢. 985 (KOMMEHT. ).
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cytaty te pochodza z tekstéw Iwanowa pozniejszego okresu, gdy Lidia Zinowjewa
odgszla juz z jego Zycia, cho¢ wciaz istniala w nim w sposob symboliczny. Chodzi
tu jednak nie o wplyw, lecz o odpowiednio$é¢ pogladéw estetycznych, ktora w obu
pm?,rpadkaf:h — W. Iwanowa i L. Zinowjewej — w okresie, o ktérym mowa, miata $cisty
zwigzek z inspiracja Nietzscheanskim kultem twérczosci, twérczej ekstazy, okreslajacej
mofzd czlowieka estetycznego — ,nowego czlowieka”, przekraczajacego samego sie-
bie™. L‘Twzgl_@dnjajqc ten kontekst, wolno sadzié, Ze i tym razem Zinowjewa-Annibat,
w pelni popierajac Iwanowowski imperatyw, dotyczacy wstepowania/zstgpowania,
w dalszym fragmencie swojego Dziennika po apoteozie wznoszenia sie, przyzywa
poetg do zejscia w dot (,,Coyctrcs Ha 3emmo, apyr moii [...]"*%). To takze potwierdza
tez¢ o bliskosci jej mysli estetycznej z przekonaniami Twanowa.

_ D_'la zobrazowania pogladéw estetycznych pisarki nalezy dokonaé pewnego uzupet-
nienia, lub tez uscislenia. Przytoczone fragmenty jej zapiskéw, podobnie jak wiele
innych Wwiedzi, zawartych w listach i dziennikach** (na ktorych cytowanie nie
pom'al_ajq_ ograniczone ramy tekstu), $wiadcza o tym, ze jej zycie podporzadkowane
bylo me_ jednemu, lecz dwoém ,bogom™: jeden to literatura, drugi — $piew. Warto
v:-'sp-:;\mmeé na marginesie, ze Zinowjewa-Annibat byla muzycznie utalentowana po-
siadaczka pigknego glosu i, jako ze $piewanie bylo jej pasja, ktorg za wszelka ceng
pragnela r_uzwijaf:, brala lekcje spiewu u jednej z najznamienitszych éwczesnych $pie-
wa_czek ?ﬁrg:inii Boccabadati. Jednak niesprzyjajace jej w tym wzgledzie okolicznosci
(‘.W]Ek, cigza) zmusily jg do porzucenia marzen o wystepach operowych i ograniczenia
sig .d-:} umilania swoim glosem rodzinnych i towarzyskich spotkaf. Watek muzyki
1 spiewu powraca nader czgsto w listach pisarki. Zwlaszcza w okresie (czerwiec-lipiec
1895 r.), kiedy relacje pomigdzy nig a W. Iwanowem staly sie nieco chiodniejsze
(pm_-vo-dem by%_a {azdmﬁé wywolana zazyloscig Iwanowa z pierwsza zong Darig Mi-
cﬂas_]lnwnq Dmitrijewska oraz jego przyznanie si¢ w jednym z listébw do niewiernos-
ci). Wéwcza_s, W liécin.? do Iwanowa wystanym z Paryza 3/15 czerwca, Zinowjewa
przyzywa swojg ,,muzg Spiewu” (,,Te6a s npu3biBaio, MOe HCKYCCTBO, THBHEIE 3BYKH
My3a _l'If‘:m&sI”' — 86, 238), zas sztukg ($piewania) wynosi do rangi idealu, nazyw:;
bf)g}_mq I stawia ponad mitoscig (86, 238). Znamienne jest, ze piszac o swoich prag-
nlen{ach 1 celach, czy tez: o filarach swojego zycia Zinowjewa na plerwszym migjscu
stawia sztukg (Spiew/tworczo$é literacka) oraz dzieci (zob. 118, 298; 100, 266 i in.).

&2
) ”Eob. c_z-;sto cytowang przez Iwanowa mysl: ,Crzlowiek jest czyms, co preezwyciczonym byé
nm.zlf (F. Nietzsche, Tako rzecze Zaratusira, przet. W. Berent, Poznan 1995, s. 178, 179, 242 i in.).
N Hz Juesnuna JT. T Hlisapcaron..., c. 98.
_— Dzienniki f_:r:unisztrki majg postaé fragmentarycznych notatek, na co zwrocil uwage Bogomotow. Zob.
- boromonoB, [Tucameasciue dneshunu XX sexa: gzz180 yepes vemeepm i 1
D e e D gepmb cmotemusA, . Avtobiografifd”
25 I : S ;
W liscie wyslanym do Zinowjewej z Berlina 1/13 czerwca I'wanow pisze: Jlouemy e He mor
:-m{cm 'ﬁfﬁe? ToTomy, uro 681 Tebe mesepen. [...] C wenoil 8 Mockse 5 T Kak My [...]" (83, 234)
0 wyznanie zapoczgtkowato krotkotrw iek nie j i j mi dhectiy
ey otrwaly (aczkolwick nie jedyny) okres epistolarnej niezgody pomigdzy
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Niekiedy do filarow tych zalicza rowniez mitos¢ (Por.: ,,B %H3HM y MEHS TPH YCTOA:
JIETH, HCKYCCTBO MO€ H Mos mio6oBs [...]" — Paryz, 25 czerwca/7 lipca 1895 — 108,
286). Juz wcze$niej, w 1894 roku w swoim Dzienniku Lidia Szwarsalon otwarcie
wyznaje, czego potrzebuje do szczgscia: ,Kpacora, HCKYCCTBO, CTIOKOHCTBHE IyIIH
B HACTOSIIEM; ClIaBa, OBITH MOMKET, JKH3Hb H ONATH-TAKH KPacoTa H UCKYCCTBO B OmH3-
KoM Oyayuem. Yero mue Hago eme? [...] JlioOBu, nacku™*®,

Powrdémy raz jeszcze do przytoczonego wyzej fragmentu listu — tego, w ktorym
Zinowjewa pisze, ze odzwierciedlone w ,naszej” (czytaj: poetow) duszy pigkno budzi
w czlowieku pierwiastek boski. Te mysl, pojawiajaca si¢ w egodokumentach pisarki
niejednokrotnie, z pewnoscig wolno odezyta¢, w duchu estetyki Bachtinowskiej, jako
glos Zinowjewej w dialogu z tradycja kulturowa®’; kaze ona bowiem odwotaé si¢ do
bliskiego symbolistom (a wigc i samej Zinowjewej-Diotymie) Platona i jego koncepcji
poezji-szalenstwa. W dialogu Jon ustami Sokratesa filozof przekonuje, ze ,,wszyscy
poeci, ktérzy dobre wiersze pisza, nie przez umiej¢tnosé to robia, nie przez sztuke:
tylko bog w nich wstgpuje i oni w zachwyceniu wszystkie te pigkne poematy mowia™*®,
Echo takiego pogladu nietrudno dostrzec w Zyciu i tworczosci niektorych symbolistow,
takich jak cho¢by Andriej Bielyj*. Reminiscencje tej Platoniskiej my$li mozna réwniez
zauwazy¢ w tekstach epistolarnych Zinowjewej, m. in. w liscie z Paryza — 3/15 czerwca
1895, w ktérym prosi bogdéw o talent (86, 238). Natomiast w Dzienniku pisze juz nie
o pierwiastku boskim w poecie, ale wrgcz o artyscie-bogu. Wystarczy przywotac choc-
by takie oto, dumnie brzmiace, stowa: .1 He paba — 5 Bor’>". Zapewne uwidacznia si¢
w nich odglos Iwanowowskiej koncepcji dionizyjstwa, odsytajacej do popularnej wow-
czas filozofii Nietzschego®'. Wszak pisat Iwanow o jego roli kulturotwérczej, o tym, ze
przywrécil on kulturze nowozytnej mit Dionizosa, bostwa tragedii i upojenia zycia®”.
Ale tez niewatpliwie przytoczone stowa Zinowjewej korespondujg z tymi wypowie-
dziami Iwanowa, w ktérych artysta jako uosobienie wolnosci przyrownywany jest do
Boga. W artykule O zpanuyax uckyccmea poeta pisze:

Wrak, BHICIOMM 33KOHOM [UId HHCXOMALUETO CTAHOBHICA OIAarOroBCHHE K HH3IIEMY
H TMOCTYIIAHHE BOJIe 3eMIH, KOTOPOH OH IIPHHOCHT KONMBIIO 00pYYEeHHA C BBICIIHM, @ He

6 Hz [Tnesnuxa JIJI. lleapcanon..., c. 93.

47 Bachtin pisal o tym, ze wypowiedz jezykowa zyskuje sens tylko jako ogniwo ,.w lancuchu” i nie
moze by¢ badana w oderwaniu od innych tekstow kulturowych (poprzedzajacych ja, ale tez pdZniejszych).
Zob. M. Bachtin, Estetyka tworczosci stownej, s. 481 1 dalej.

% Platon, Jon, [w:] 1dem, Jon. Charmides. Lizys, przet. W. Witwicki, Kety 2002, s. 17.

% Zwroécila na to uwage m. in. Izabella Malej, piszac: ,.[...] wizyjno$é poetyckich projekeji Bielego
polega na ekstatycznym do$wiadczeniu boskosci jako osoby, hipostazy bytu duchowego™ (1. Malej,
Symbolika erotyczna Zywioldw w tworczosci Andrieja Bielego, [w:] Literatura rosyjska przelomu XIX
| XX wieku. Poszukiwania, eksperymenty, re-wizje, pod red. L. Kapaly i L. Kality, Gdansk 2008, s. 135).

30 i3 Muesnuxa JIJ. Ulsapcaion..., c. 113,

51 Zob. np. artykut: V1.B. Korgakos, 10.B. Kopw, @pudpux Huywe s pyccxoil kyismype Cepebpanozo
sexa, ,,0fmecTeeHHEle HaykH H coBpeMeHHocTs” 2000, Ne 6, c. 176-186.

52 7ob. B.B. Hpanos, Huywe u Juonuc, [:] o 3sezdam. Bopozdsi u mevcu..., c. 27-38.
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CKpH#alb CBEPXYYBCTBEHHEIX MPaBl: TOTJa TOJLKO TBOPYECTBO CTAHOBHTCA Oiarosec-
THEM, B MOKOPHOCTh XY/JA0KHHKY CBOGOIHBIM nmoqanHeHHeM Bory, — On e cBoboaa —

a He PaBCTBOM HeTOBEKY-TIPHHYIHTENIO .

Philip Westbroek uwaza, ze jedng z wazniejszych idei w Iwanowowskiej filozofii
sztuki jest ,idea wspolnej dziatalnosci twérczej artysty i Boga™*. Cheialoby sig jednak
dokona¢ uscislenia: jest to raczej idea kontynuacji Boskiego aktu kreacji, do ktorej
powotany zostal Adam i nie wywiazat sie z powierzonego mu zadania>. Misjg poety
jest wige podjecie sig¢ tego dziela, a jego rezultatem — sztuka wolna 1 mogaca oswobo-
dzié¢ zniewolony $wiat, jak powie Iwanow w artykule poswigconym Skriabinowi®.
Potrzebg wolnosci sztuki/stowa akcentowali réwniez inni przedstawiciele kierunku,
tacy, jak cho¢by Walerij Briusow®’, a ich wypowiedzi posiadaja dobre umocowanie
w mysl filozoficznej tego okresu, reprezentowanej na przyklad przez Nikotaja Bier-
diajewa. Filozof, autor pracy o istotnym z tej perspektywy tytule Filozofia wolnosci,
pisal o wolnosci tworczej, o tym, Ze moc i tajemnica tworzenia wyplywa wlasnie
z wolnosci, i o tym, ze tworca moze by¢ jedynie cztowiek wolny™®.

Lidia Zinowjewa-Annibal, wpisujac si¢ w ten estetyczny ,,trend” epoki, pisze o wol-
nosci, ktorg gwarantuje artysScie sztuka. Wymowny w tym kontekscie jest fragment

ziennika pisarki z 1894 roku (Florencja):

K 7-mm —@acam NOYTH eXETHEBHO OTMPABIAOCE K HM<BaHOB>BIM, M MBI YHTaeM
ITymrnna. [...] Dyma Mos IIHPOKO pacHaxHyJa ABEPH A CBOOOJHEIX BIICYATICHHMI
KpacoTel, KpacoThl HE YCIIOBHOM, He TEHICHIMO3HOMH, HO BETHYECTBEHHOH H cBoOOIHO.
Pasee AMeeT cMeIch crop 06 HekyceTBe Kak o cayre xusHd. [...] Kpacora npexpacna,
a BCce MIpeKpacHoe MEPeXoaUT B AH3HE Yepe3 Ay denoBeka [...]. B kaxmoM 49enosexe
mo3T. Kamaeiif 4yenoeex pasgBoeH. Korana meficTEyeT wenomek MpOCTOH, 3aHHMAsCh
MEIKHM, MONIIEIM ekeTHEBHBIM TPYZOM, — 3aMolIKaeT moaT. Koraa mpocmmaercs
BIACTHO MO3T, — YMHDPaeT Ha BpeMA BCA MEIOYHOCTH H BYIBTAPHOCTH KHIHH
H IapcTeyeT kpacora. Yenoeek craHoBuTca Borom. M otbneck Goskectsa Hamomro
B €r0 Iyme, H 9acTo [...] 9eNoBeK OCTAHOBHTCA Ha MTHOBEHHE, TIPOH3EHHEIH OCTPOH
ctpenoio Bora KpacoTsl B rapMOHHK" .

** B.B. Hanos, O Zpanuyax uckycemea..., c. 418.

* Zob. ®.J1. Bectbpyk, Bavecras Heanos u «nosas mughorozuan, [B:] Bawns Baveciasa Heanosa
u kyawmypa Cepebpanoeo éexa, pen. B.E. barno u ap., Canxr-TletepGypr 2006, c. 27.

* Zob. M. Iumbopeka-Jlebona, «4 semper idemy wiunu «epemaofvemtoujee eOUHCMED AUNHOCTIY.

Aunmocmy u epema y Bavecnasa Heawosa u Cemena @panxa, ,Slavia Orientalis” 2019, nor 4, s. 637.

*% Zob. B.B. Heanos, Bsznad Crpabura wa uckyccmeo, [B:] Idem, Cofpanue couunenuil & 4 momax,
1. 3, mox pen. JI.B. Meanosa u O. [lemapr, bproccens 1979, c. 175-176.

*7 B. Bpiocos, Bexu 1. Caoboda ciosa, ,Becs” 1905, Me 11, c. 61-66.

8 M. Bierdiajew, Sens twérczosci. Proba usprawiedliwienia cziowieka, przet. H. Paprocki, Kety
2001, s. 122 i dalej.

* Hs [inesnuxa JI. Lllsapcaion..., c. 106.
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Autorka wskazuje tu na ,rozdwojenie” czlowicka/poety, zas jej korespondencja
potwierdza, ze w osobie adresata swoich listdow rowniez zauwaza wspolistnienie
dwoch istot — cztowieka (kochanka) i artysty. Zreszta sam Iwanow takze dostrzegal
koegzystencje w poecie artysty i czlowieka, i akcentowat wyzszo$¢ pierwszego z nich,
by przywota¢ choéby taki oto fragment cytowanego juz eseju: ,,[...] Ho Gonsmeto
YacTHIO Xy/IOKHHK, BHS CMBIC] CBOEH JH3HH M €€ BHICOYAHIIHE BEPUIMHLI B CBOSM
XYZI0XKECTBE, POCTO CYMTACT YEIOoBeKa B ceOe HHU3IICIO H MOTOMY nperedperaeMor0
YACTHIO CBOETO 03aPEHHOTO XyA0KECTBEHHBIM TEHHEM CYIEcTBa [. g

W listach Zinowjewa zwraca si¢ wigc do Iwanowa — w zaleznosci od okolicznosci
i od aktualnych relacji z nim — jak do mezczyzny-kochanka, lub jak do poety-boga.
I Iwanow-poeta w licie z Rzymu (13/25 marca 1895) odpowiada jej: ., TyBCTBYIO
cebs Gorom, HecynuM B cebe Bech MHP ¢ HeobBATHOH cunoii [...]7 (48, 178). Stowa te
znajda swoj oddzwiek w tworczosci artystycznej pisarki, a konkretnie w wypowiedzi,
ktora kilka lat pozniej wlozy ona w usta Aleksieja — bohatera dramatu Obrgczki
(Koasya — 1904)°'. Wspominajac swoja mitos¢ do zony, mezezyzna wykrzykuje w za-
chwycie: ,Mb1 6bu1H KaK OOTH, MBI HuumH Kak Goru!”?, wierzac, ze to wlasnie silne
i szczere uczucie moze sprzyja¢ ubostwieniu czlowieka.

Zinowjewa rowniez w niektorych swoich listach potwierdza, ze druga, obok sztuki,
sila, ktora jest w stanie wznie$¢ czlowieka ,.na wyzszy poziom™ egzystencji i obdarzy¢
go boska moca, moze by¢ milosé. Dlatego tez nierzadko iaczy ona te dwa fenomeny,
pisze o ,,poezji mitosci” (Paryz, 16-17/28-29 pazdziernika 1895 — 128, 318), czy tez
o ,.,poezji gniazdka rodzinnego™ (Paryz, 23 pazdziernika/4 listopada 1895 — 134, 336),
przekonujac, ze jedno nie moze istnie¢ bez drugiego. Idealne sluzenie sztuce wymaga
wrecz potaczenia mocy milosci i pigkna. 13/25 listopada 1895 roku pisze z Paryza:
»[...] # 9yBcTBYyIO B cebe KaKyio-TO OECKOHEIHYHO CHITY moOBH ¥ KPacoTHl H COCHHAID
HX B HICATHHOM CIYKEHHH MCKyccTBy [...]” (149, 3?2]63,

80 B.B. Mpanos, O zpanuyax uckycemsa..., c. 410-411.

51 7ob. A. Gozdek, Antropologiczny aspekt pisarstwa Lidii Zinowjewej-Annibaf. Obraz kobiety
w dramacie Komena, ,Studia Wschodniostowiafiskie” 2019, t. 19, s. 49-62; A. Gozdek, Lidia
Zinowjewa-Annibal i Fiodor Dostojewski: echa ., Idioty” w dramacie ,,Obrgczki® (wybrane aspekiy),
»Slavia Orientalis” 2022, nr 2, s. 271-286.

52 71 3umHoBbeRa-Auumban, Kowbya, [B:] Kencxan dpamamypzun Cepebpsnozo 6exa, COCT., BCTYTL.
cTaThs # xommMenT. M. Muxaiinosoii, Canxt-ITerepdypr 2009, c. 158.

® Wyznanie to moina uznaé za odpowiedz na napisane zaledwie kilka dni wczesniej (w liscie
z Berlina z 4/ 16 listopada) stowa W. Iwanowa: . se mydmie 1H, B KOHIIE KOHLOB, NPHIHTH NO3IHO — HIIH
Tawe BOBCE He NPHITH — K HAMeTeHHOH JacTHOI eTH, HO CO3HaBaTh celd BCECTOPOHHE H IapMOHHHCCKH
Pa3BHTOR) THYHOCTBIO, HEYCTAHHO H MHOTOOODAsHO CTPEMHBIIEIOCH K BBICOKOMY H obmeMy Haeany, —
HeweH OBITH ONHON M3 TeX capacités, KoTopele 00A3aHBl CBOHM YCIIEXOM — OTPaHHHEHHOCTH CBOHX
CTpeMITeHH, Y30CTH CBOHX HHTEPECOB, (parMeHTapHOCTH ceocit Hatypwm?” (143, 356). O analogii
pomiedzy sztuka a milodcia, pomigdzy poet3 a kochankiem w odniesieniu do refleksji W. Iwanowa zob.
M. Cymborska-Leboda, Bavecias Heanos & duaioze Kyabmyp u KyIsmypHbLX KOKYenmos, [w:] Rossica
Lublinensia IIl. Literatura. Mit. Sacrum. Kultura, pod red. M. Cymborskiej-Lebody przy udziale
W. Kowalczyka, Lublin 2003, s. 127-128.
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W liscie z 4-5/16-17 marca 1895 roku (Florencja), zwracajac si¢ do ukochanego
,-moj poeto”, Zinowjewa przyznaje:

3ta moboBb CpaBHEMa NHIOB CO CTHXHeH Heyldepxumoli W BmacTHod. Mo# moaT,
A XO9Y, 9TO0HI TEI, KaK PO3aMH, OCHINAT MEHS CBOMMH CTHXaMH, Kakoi Jap MoxeT OuITh
aOparonensee 3Toro ang MeHa? O ecnn OB MBI MOIUIH THOOHTE APYT APYTa, CKOILKO HEr
H mack HMmena 0wl g eme and Tebs, kak cyMena Obl 3aKHTaTh B Tebe H KpoBb, H MBICIb,
u tamanT (38, 161).

Pisarka chce zatem by¢ dla Iwanowa muza, dla niej samej zas, jako obiektu mitosci
poety, najdrozszym i najpelniejszym wyrazem uczucia sg wiersze. Pragnienie bycia
muzg adresantka powtarza (lecz juz w czasie przesztym, jako niespemione) trzy mie-
sigce pozniej, podczas trwajacej wowczas, wspomnianej wyzej, epistolarnej ,,sprzecz-
ki” kochankow: ,,f1 meutana ObITh MOAPYTO 03Ta, €ro BJOXHOBHMTENBHULIEH, ero
my30i0. Ho mms 3Toro s mpocuna y Hero Oe33aBeTHOMH, eIHHOH, MOrydeil CTpacTH
i mobeH. A obManynack... HO BHe MOOBH g He MOTY XHTh [...]" (90, 249). Odczucie
braku mitosci, jakie pojawia sie¢ w Swiadomosci Zinowjewej w tym kryzysowym,
trudnym dla niej, czasie, a takze chwilowa niemoc tworcza pozbawiaja ja swobody
i powoduja, Ze jej Zycie staje si¢ ciasne niczym klatka. 5 xoxy, Kak neBHIA BIOIH
PeLIeTKH CBOEH TIOPBMEL: CBODOBI X049y 5, TROPYECTBa, MoOBH, CTPACTH, KPAacoThl™ —
wyznaje w tym samym liscie (90, 249). Wowczas tez podaje ona w watpliwos¢ swoje
uprzednie przekonanie o tym, ze umiejetnosé/dar tworzenia tozsamy jest ze zdolnoscia
do kochania: ,,Pa3Be Th cnocoben noHaTh 3Ty moboes? O, ma, MO3T, TOHATE TH
crocobeH, HO onyTHTE — HHKorAa” (6/18 czerwca 1895, Paryz — 87, 241). I Zinowjewa
odrzuca taka sztuke, ktora nie ma zwigzku z miloscia: ,,0, kakoe MHe aeno a0 Kpa-
COTEI, HCKYCCTBA, KOr/la OHH He roBopsaT o moeid mobeu [...]7 (87, 241). Bowiem,
wedhlug niej, tylko idealne polaczenie trzech pierwiastkow: mitosci, pigkna i sztuki
moze dac¢ cztowiekowi mozliwos¢ wykreowania tego, czego nie znajdzie on w rzeczy-
wistosci. W kolejnym liscie (Paryz, 4-5/16-17 czerwca) czytamy: ..l Megrana ¢ ToGowo
OpaTh BCE CMENO M PafOCTHO, UTO JaeT JKHU3Hb, H CO3/aBaTh TO, YETO B HEH HEONOCTaET,
HCKYCCTBOM M mo3zueii (88, 244)”. Tego wilasnie Lidia Zinowjewa-Annibal — natura
artystyczna i zmystowa, jak sama o sobie mowi (100, 267), dusza wrazliwa na sztu-
ke®*, przyréwnujaca sie do motyla®, przyciaganego blaskiem talentu i stawy ukocha-
nego (zob. list z Paryza, 4-5/16-17 czerwca 1895 — 89, 247) — oczekiwata od Wia-
czesla:wa Iwanowa-poety. W cytowanym liScie, pisanym pod wplywem wielkich
emocji, pojawia si¢ rozczarowanie brakiem serca u poety, ,.,egoisty bez iskry uczucia”
(89, 246): ,,[...] 4, yBEI He paccMOTpena OIHOH MEIOYH — OTCYTCTBHSA CEPJILA ¥ MOETO
po3miobnennoro” (89, 245). Przepelniona zazdroscia i zalem kobieta i w kolejnych
swoich wypowiedziach epistolamnych powraca do tej mysli, zarzucajac Iwanowowi

% Por.: ,JIyx uwenoBeueckwii cTpeMHTca <Tak!> K KpacoTe H rapmoHum” (M: [wesnuxa JI.
eapcanon..., c. 101).
5 Por. u Platona: ,Bo to lekka rzecz taki poeta i skrzydlata, i $wigta”. Platon, Jon..., s. 17.
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bezuczuciowos¢ i1 brak serca: ,,M kak Thl, m03T, HH YKpaInaii }KeCTOKOCTH HITH, BEPHEE,
Oeccepneuns, 3TO BCE-TAKHM OCTaeTcs oTBpaTHTeNbHBIM. M denoBek Oe3 cepaua s
MeHA 3TO CKJIeN <Tak!™> XOIOJHBIH ¢ MOA3EMHBIM TPYMHEIM 3amaxom’” (95, 26{1]56.

Powracajac do wyzej wspomnianego, wielokrotnie pojawiajacego sig w listach,
pragnienia Zinowjewej, aby by¢ muza i natchnieniem poety, warto zauwazyc, 7e
Wiaczestaw Iwanow rowniez w korespondencji czesto nazywalt Lidie swojag muza
(zob. np. list z 10/22 marca 1895 roku z Rzymu — 44, 171)*". Jednak jej marzenie
o tej roli chyba najpehiej urzeczywistnito sig¢ dopiero kilka lat pozniej podczas wspol-
nego, matzenskiego juz, zycia w stynnej ,,wiezy” w Petersburgu w okresie od 1905 do
1907 roku. To wtedy, jak wspominal Nikotaj Bierdiajew, Zinowjewa-Annibal byla
JIyIIoit, ncuxeeii «MpaHoBckux cpem»”™®® i to wlasnie w tym okresie poeta poswigcit
jej jedne z bodaj najpigkniejszych wierszy, by przywola¢ choc¢by fragment stynnego
liryvku Ha éawme (1905):

Tlprmenen, Ha Hamme mpHTOH 8 obpen
C wmoero mapuneii — CHBHINOIH,

Haza roponoM-MopoKoM — CMYPBIH opeln
69

it .

C oprnmileli MHPOKOKPBLIO]

Znaczaca rola, jaka odegrala Lidia Zinowjewa-Annibal w intelektualnym zyciu
Petersburga w okresie dziatalnosci ,,wiezy” jedynie potwierdza fakt, ze problemy
kultury/sztuki/literatury byly bliskie jej sercu i zajmowaly wysokie miejsce w jej
hierarchii wartosci. Jednak ten temat, cho¢ niewatpliwie interesujacy, stanowi odrebny
problem badawczy, wykraczajacy poza ramy niniejszego tekstu i wymagajacy bardziej
wnikliwej analizy.

W tym za$ miejscu, podsumowujac zaprezentowane spostrzezenia, nalezy wyek-
sponowac nastgpujacy fakt: zawarte w listach pisarki rozwazania dotyczace sztuki
i artysty, cho¢ nie sg liczne, to jednak stanowia ciekawy materiat do badan oraz cenne
swiadectwo jej pogladow estetycznych. Analizowane tu listy (w znacznej wigkszosci
pisane w 1895 roku) pochodza z okresu, kiedy Zinowjewa pozostawala jeszcze pod

56 Funkcjonowaniu konceptu serca w literaturze rosyjskiej (w tym symbolistycznej) poswigcony jest
lubelski tom ,.Zycie serca”. Duch-dusza-cialo i relacja Ja-Tv w literaturze i kulturze rosyjskiej
XX-XXT wieku, pod red. M. Cymborskiej-Lebody, A. Gozdek, R. Rybickiej, J. Tarkowskiej, M. Ulanek,
Lublin 2012.

87 M. Michajlowa uwaza, ze Zinowjewa byla dla poety nie tylko muza i natchnieniem, ale rowniez
jego ,,wspottowarzyszka” na drodze tworczosci, potrafigca jednoczesnie wykreowaé i swoja wiasna drogg
tworcza. Zob. M. Muxaiinosa, Baveciae Heanos u Judun 3unosvesa-Awmuban: xpax «udeaibnozo
COMZAY WU WAPKUT 00pA3 BOZMONCHOZ0 CHACTIUAY ..., C. B3,

%% H. Bepnses, Heanoeckue cpedw, [8:] Bay. Heanos: Pro et contra. Juunocms u meopyecmso
Bsuecaasa Heanosga 6 oyenke pycokux u 3apyiescHuix Mulciumenen u ucciedosamenei. Awmonozus, T. 1,
coct. K.I'. Hcynoe, A.B. lllmmxwn, Caskr-Tletepbypr 2016, c. 351.

5 B, Wsanos, Ha Gawne, [p:] Cofpanue covunenuii 6 4 momax, 1. 2..., ¢. 258-259,
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silnym wplywem idei Wiaczestawa Iwanowa i zalozen programowych symbolizmu
(pozniej w swoich dzietach, takich jak chocby Tpudyame mpu ypooda, autorka pole-
mizuje z nimi). Podobnie jak w jej wczesnych utworach literackich (m. in. w dramacie
Obrgczki), wpltyw ten zauwazalny jest rowniez w egodokumentach Zinowjewej tego
czasu. Zawarte w jej listach z lat 1894-1899 wypowiedzi, korespondujace z mysleniem
autora Tantala oraz innych czotowych przedstawicieli symbolizmu, stanowig dowod
na to, ze chociaz pisarka pragngla by¢ muzg i natchnieniem Iwanowa, i w rzeczy samej
byla, to jednak to nie jedyna jej rola (cho¢ niewatpliwie wazna). Chciala byé
(a poddane analizie fragmenty listow potwierdzaja, ze byla rzeczywiscie) wspoltowa-
rzyszka poety na drodze tworczej, przy okazji wytyczajac i swoj wiasny szlak. W uwz-
glednionym tu dziedzictwie epistolarnym autorki Obrgczek uwidacznia sig jej istotny
wktad w szeroko pojeta refleksje estetyczng symbolizmu, a takze jej warsztat tworczy.
To uzasadnia potrzebg studiow nad jej listami pdzniejszymi, z okresu malzenstwa
z Wiaczestawem Iwanowem: sg one rownie cenne i interesujgce, nie tylko pod katem
relacyjnego aspektu ich zycia, ale tez jako teksty, w ktorych znalazla swoje odzwier-
ciedlenie estetyka symbolizmu.
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