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VJACESLAV IVANOV
E LA <SCHULDFRAGE>'

«Schuldfrage» («questione della colpa»): il termine viene
qui impiegato nel suo senso emblematico, nato in Germania
dopo il 1945 dalla lotta per il «superamento del passato [na-
zista]» («Bewaeltigung der Vergangenheit»).

La lotta per il superamento del passato [comunista] ha
suscitato un analogo porsi del «problema della colpa» da
parte dei dissidenti sovietici anche nella Russia odierna.
La questione del peccato dei simbolisti e in particolare di
Vjageslav Ivanov e stata posta con molta durezza nel prege-
vole e sofferto «Secondo libro» di Nadezhda Mandel’stam.
Dal suo punto di vista, i simbolisti distrussero le fondamenta
della «cultura cristiana», pervertirono i concetti di bene e
male, preparando cosi quella decadenza morale che sta alla
base del regime sovietico. Una tale questione, sia pur in for-
me diverse, viene posta abbastanza spesso.

Non e nostra intenzione sostenere che i simbolisti in ge-
nerale, e in particolare Vjac¢. Ivanov, siano affatto innocenti
e magari estranei rispetto alle catastrofi del nostro secolo.
Cid contraddirebbe il modo di pensare dello stesso poeta, il
quale attribuiva eccezionale importanza all’idea di Dostoe-
vskij sulla colpa di ciascuno davanti a tutti. La rivoluzione
d’ottobre gli ispiro queste strofe:

Si, noi abbiamo acceso questo incendio,
e la coscienza dice il vero,
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BSIYECJAB UBAHOB
N «<SCHULDFRAGE>'

«Schuldfrage» (nem. «mipoGriema BuHBI») Oepercs Hamu
KaK TepMMH-IITaMII, HOPOXIeHHbII B I'epMaHuM mociie
1945 r. GopuOOT1 33 IIpeofoieHMe HAIUCTCKOTO POUIIOro
(«Bewidltigung der Vergangenheit»?).

Bopsba 3a mpeomoreHMe IIPOIIUIOrO KOMMYHUCTU-
YeCKOro BBI3BaIa AHAJIOTMUYHYIO ITOCTAHOBKY «I1pobie-
MBL BUHBI» Y COBETCKVIX JVCCUOEHTOB U B CErofgHSAIIHeN
Poccun. Bormpoc o rpexe CUMBOJIVMICTOB U CIIELIM&IBHO
Bsau. MiBaHOBa OBUI C VICKITIOUMTENTLHOM Pe3KOCTBIO ITOCTaB-
JIeH B TalaHTIMBOM, BhICTpamaHHou «Bropon xaure» Ha-
pexabl ManpgensirtaM. C toukn 3peHusa Hapexaer Man-
[e/IbINTaM, CMUMBOJIVICTH] IIPUIIUIN KaK pa3pyIiuTeNy yCToeB
TOTO, UTO OHA Ha3bIBAeT «XPUCTUAHCKOM KYJILTYpOVI», U3-
BpaTHMBLIVE IIOHATWS O JoOpe U 371e U TeM NOArOTOBUBILIVIE
MOpasibHOe TIafileHune, 0e3 KOTOPOro COBETCKUM PeXnM He-
NOHATeH. DTa MOCTaHOBKa BOIIpOCa B Pa3INMYHbBIX popMax
BCTpedaeTcsl AOCTaTOUHO I POKO.

Mbl He HaMepeHBI OTCTauBaTh abCOIIOTHYIO HeBUH-
HOCTb M Kak OBl HEIpUYacTHOCTh K KaTacTpodaM BeKa
HU CUMBOJIICTOB BooOI1le, HU crielaibHO Bsu. VisaHoBa.
2710 IIPOTVBOPEYWIO OBl ITPO3peHMSAM CaMOro I103Ta, I
KOTOpOro Oblyla MCKTIOUMTEIBHO BakHa MBICIL locToes-
CKOro 0 BUMHe Kaxzoro repen kaxabsiM. Ha oktabpbckuin
11epeBOPOT OH OTKIVIKHYJICS CTPOKAMIL

Ha, Mbl KOCTEp CeVt IIOIKUTaIN,
W coBecTs mipaBay roBopwmr,
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sebbene i presentimenti non mentivano,
che in esso sarebbe bruciato il nostro cuore.

E oltre:

Chi ha aperto l'otre di Eolo:
non accusi le bufere, deponga il fariseismo...

Non vogliamo fare apologie, ma cercare la prospet-
tiva storica «di lungo periodo» (secondo l'espressione di
M. Bachtin), che ci consenta di inquadrare pit adeguata-
mente il problema.

1.0. Quella forma di simbolismo che in Russia fu prati-
cato con maggior coerenza e teoricamente definito da Vjac.
Ivanov affonda le sue radici nel romanticismo tedesco; Vja¢.
Ivanov, appassionato traduttore di Novalis ed elaborato-
re della concezione schellinghiana di simbolo, ne era ben
consapevole. Il romanticismo tedesco — sotto il cui segno
si svolse un’epoca non solo della creazione artistica, ma del
pensiero, in particolare del pensiero giuridico e persino di
quello scientifico-naturalistico — accompagno, cosi come
il simbolismo russo, gli eventi rivoluzionari; il suo posto
nella storia, a dire il vero, & determinato non tanto dall’aver
preceduto la rivoluzione (del 1848), quanto dall’aver fatto
seguito alla «Grande» rivoluzione francese e dall’averne
vissuto I'esperienza.

1.1. Se noi cerchiamo di capire questa esperienza nei
termini di un’etica civile, la posizione dei romantici tedeschi
ci appare poco comprensibile e sospetta: per un triviale con-
servatorismo, in superficie, unito, a livello pitt profondo, al
corteggiamento nei confronti delle nuove idee radicali. La
Lucinda di Schlegel, gratificata dai commenti del teologo
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XOoTs IpedyBCTBUS He JITaIN,
Yrto cepplie Hallle B HEM CTOPUT.

W nasee:

Kro passsizai Donos Mex —
Byps He kopu, He papucenicTBYM. ..

Mb!1 He 3aHUMaeMcsl allOJIOIMsIMM, HO MIIEM MCTOPW-
4YeCKyIO IepCreKTVBy «OONIBIIOro BpeMeHW» (BbIpaxkeHue
M.M. BaxTuHa), 1103BOJISIONIYIO YBUAETh IIpobieMy Goree
aleKBaTHO.

1.0. Tor BapuaHT cuMBONIM3Ma, KOTOpbINt B Poccum Obit
¢ HauOOJIbIIEN MOCTIEN0BaTe/IbHOCTBIO ITPAaKTUYeCKU pea-
JV30BaH M TeopeTwdecku kopuduimposan Bgu. VsaHo-
BBIM, YXOOMT CBOMMM KOPHSMM B HEMELIKYIO pPOMaHTHKY;
Bstu. ViBanos, mo6oBHO nepeponusimni Hosamica n paspa-
OaTpIBaBIIMI KOHIIENINIO cMMBoJia o lemwmHry, ormny-
HO oTmaBail cebe B 3TOM oTdyeT. HeMellkasi poMaHTMKa —
KaK M3BeCTHO, COCTaBUBIIAs 310Xy He TOJIBKO B MUCTOpUMU
XyHZOXECTBEHHOIO TBOpYeCTBa, HO U B WCTOPUM MBICIIN,
B YaCTHOCTY, IIPaBOBOI (M JaXKe eCTeCTBEHHO-HayYHOW), —
KaK ¥ PYCCKUU CMMBOJIM3M, COCeICTBOBasla CO CTUXMeN pe-
BOJIIOLIVY; IIpaBJa, ee MeCTO B MCTOPUM OIlpenesisieTcs He
CTOJILKO ITpejiiecTsoBaHeM peBosmonum (1848 r.), ckortbKo
nocjegoBaHveM 3a «Bemkoi» quaHuy3CI<OI71 peBosoLIIEeT]
1 IIepeXXMBaHMeM ee OIIbITa.

1.1. Ecyiv MBI nonbeiTaeMcsi OHATh 3TO IepeXXyuBaHVe
B OJHO3HAUHBIX TepMMHax IPaXIaHCKOM 3TUKM, II03U-
1Sl HeMelKUMX POMaHTUKOB IIpeIcTaHeT MaJIONOHSITHOM
M OTTOJIKHET Hac TPUBUaIbHBIM KOHCEpPBAaTM3MOM — Ha
TIOBEPXHOCTH, 3auUIPBIBAHMEM C pagVKaIbHBIMY HOBBI-
MM BO3MOXHOCTAMU — Ha m1ybwHe. «JTrormupa» Ilnere-
Jisl, yJOCTOMBIIAsCA KOMMeHTapueB TeoJora pOMaHTUKU
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romantico Schleiermacher, precorse I'ideologia della «rivolu-
zione sessuale» e molti spunti romantici andavano gia nella
direzione del femminismo, gli aspetti «conservatori» nei
frammenti di Novalis sono sempre pronti a voltarsi nel loro
opposto.

1.2. 1l problema del romanticismo tedesco non sta nella
risposta a questo o quell’evento politico, ma nel suo cogliere
i movimenti «antropologici» della stessa «essenza» dell'uo-
mo. Potremmo definire quel tipo di cultura, cui in diversa
misura appartennero sia Novalis che Vja¢. Ivanov, secondo
una linea dominante di concentrazione sul problema an-
tropologico, in un’epoca in cui la «essenza» dell’'uomo esce
dalla precedente identita con sé stessa.

1.3. Il corrispondente criterio di pensiero non puo e
non deve distinguersi per una grande uniformita di giudizi
valutativi; si tratta infatti di movimenti e metamorfosi che
avvengono nella realta, che é inutile condannare o appro-
vare, poiché come tali non dipendono dalla approvazione o
dalla condanna di alcuno, mentre le loro attuazioni possono
contenere le pit1 diverse combinazioni di bene e di male.

2.0. Se si ritiene sia compito dello scrittore e del pensa-
tore preammonire con voce forte e univoca i concittadini
e confratelli di umanita di un concreto imminente perico-
lo — movendo da un punto di vista morale, civile o religio-
so — allora la letteratura russa del «secolo d’argento» non
ha assolto molto bene a questo compito. Tuttavia questo
compito, per quanto sia del tutto degno e importante, non
puo essere ritenuto esclusivo.

2.1. La poesia e il pensiero di Vja¢. Ivanov, abbastanza
lontani dalla quotidianita, spesso contenevano delle previ-
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HInreviepMaxepa, mpemBoCXmIaia VIEOOTHMIO «CeKCyallb-
HOVl PeBOJIIOLIMN», OYeHb MHOTOe B COCTaBe POMAaHTHKU
YKa3bIBaJIO B CTOPOHY (PEMMUHM3MA; «KOHCepBAaTUBHOE» B CO-
craBe (pparMeHTOB HoOBasmca Bcerma roroso oOepHYTBCS
COOCTBEHHOVI IPOTUBOTIOJIOKHOCTBIO.

1.2. [Ipobnema HeMellKOVI POMaHTMKIN — He OTBET Ha
Te VIV MHbIe IIOJIUTI49ecKye cOObITYS, HO yrablBaHe «aH-
TPOIOJIOTYeCKMX» COBUIOB B CAaMOV YeJIOBeYeCcKOV «CyMI-
HocTw». 1To3BONMTENILHO OIpeneanuTh TOT TUIT KYJIBTYPBI,
K KOTOPOMY B PpaBHOVI CTelleHW NpUHapIeXaIn, cCKaXeM,
Hosammc u Bsu. ViBaHOB, 110 mOMMHMpYIOIIIeMy IIPU3HaKy
COCpelOTOU€HHOCTY Ha aHTPOIIOJIOTMYEeCKOV IIpodieMe —
B 3I10XY, KOITa «CyITHOCTb» YeJIoBeKa BLIXOIUT U3 IIpeXKHe-
o TOX[IecTBa cebe.

1.3. CooTBeTcTBYIOIIMI CKJIaj, MBICJIM HEe MOXeT U He
[I0JDKEH OTINYaThcs OOJIBIIION OMHO3HAYHOCTBIO OLIEHOYHBIX
CyXOeHWU; pedb Belb UIIeT O CBUTax, 0 MeTaMopdo3ax pe-
THHOCTY, KOTOPBIe COBEpPIIIEHHO OecIIoyie3HO OCY>XIaTh Win
000OpPsITh, IIOCKOJIBKY CaMV1 110 cebe OHM He 3aBVICST OT UbMX
Obl TO HM ObUTO TIOXBaJI WIM IOPULIAHMY, a VIX peal3alinum
MOI'YT MMeTh BeChbMa pa3/IMuHble coueTaHus 1obpa U 371a.

2.0. Ecniv BumeTs 3afauy mmmcatTesis v MbICJIUTeIIS B TOM,
yTOOBI C HPABCTBEHHOV, IPaKIaHCKOV WIM PeJIUTO3HOM
TOYKM 3peHNsI BO3MOXXHO OHO3HauHee ¥ TpoMyYe BOBpeMs
IpellynipeuTh WIMPOKUI KPYT CBOMX corpaXkiaH 1 cobpa-
TUV TI0 Y€JIOBEYECTBY O KOHKPETHOW I'po3sIlier OIacHO-
CTH, — C 3TOVI 3ajavent pycckas aurepaTypa CepebpsiHoro
BeKa BooOIIle He oueHb xOpoLIo crpaswiack. Ho yriomsiny-
Tas 3afava, Oymydv BecbMa JOCTOVIHOV M CEPBe3HO, HMKaK
He SBJISIeTCSA €AMHCTBEHHOM.

2.1. [Tos3us 1 MbIcib Bad. VBaHOBa, IO BUAMMOCTY Ha-
TIeKue OT «37100BI IHS», TOBOJIBHO YacTO IIpeylaraau Ipo-
THO3BI C GOJTBIIION CTEIIeHBIO TOYHOCTY; HAIIpUIMep, OI1CcaTh
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sioni molto precise; per fare un esempio, descrivere, all’epo-
ca della prima guerra mondiale, il futuro totalitarismo tede-
sco e la sua componente antisemita non ¢ stata certo cosa da
poco. Questo spiega anche il fatto che importanti esponenti
dell’avanguardia (V. Chlebnikov, V. Mejerchol’d) erano at-
tirati da questo arcaicissimo arcaista.

2.2. La questione «Vja¢. Ivanov e la rivoluzione» non
deve essere ridotta alla pit specifica questione: «Vja¢. Ivanov
e la rivoluzione d’ottobre» (o «Vja¢. Ivanov e la rivoluzione
russa»). Un pensatore che pose delle questioni che avrebbero
assunto ampia attualitd non tanto nella prima, quanto nella
seconda meta del secolo (poniamo: la questione del nuovo
ruolo della donna), non merita questo approccio provin-
cialistico. Le idee di Vja¢. Ivanov sul passaggio da un’arte
«monacale» alle «orchestre» in piazza (e che ebbero molto
influsso sui teorici e i praticanti dell’azione politica di massa
nei primi anni dopo la rivoluzione) possono ragionevolmen-
te correlarsi a un’ampia cerchia di fenomeni dell’arte e della
vita del XX secolo. Anche se questa correlazione per qualche
proposito puo avere carattere di amara ironia, quando tocca
parlare delle subculture «di massa» o «giovanili» e cosi via
(si pensi peraltro alla spiritualizzazione della subcultura
«giovanile» nell’opera di Taizé” e di altre comunita religiose)
questa ironia sara piu significativa e adeguata che non I'im-
mancabile chiusura della questione nell’ambito della propa-
ganda sovietica e dell’ <amatorialismo» sovietico.

2.3. La questione della «giustezza» o «erroneita» di
alcuni aspetti della posizione di Vja¢. Ivanov rimarra na-
turalmente aperta pitt o meno fino al giorno del giudizio
(peraltro non bisogna dimenticare che il pensiero di Ivanov
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B 3II0XY MepBOV MMPOBOVI BOVIHBI Oy Ay 1MV HEMeLIKUi TOTa-
JIMTapU3M U €ro aHTMCEeMUTCKYIO KOMIIOHEHTY ObUIO BOBCe
He TpuBMaibHO. Crofa )ke OTHOCUTCSI I TO ODCTOSITENTLCTBO,
YTO KpyIHble aBaHrapawctel (B. Xiebumkos, B. Meriep-
XOJIb) TSHYJIVICh K 3TOMY apXauduHeVIIeMy 13 apXaucTOB.

2.2, Bonipoc «Bstu. VIBaHOB 11 peBomonusi» — HeNpaBo-
MepPHO CBOIWUTH K Doslee yacTHOMY Borpocy «Bsu. VBaHOB
" OKTSI0pbcKas peBomoLysa» (wmi pgaxe: «Bsa. VBaHos
" PYyCCKasi peBOJIIoLvsI»). MbIciuTesTh, IMPOKO CTaBUBLINM
BOITPOCHI, MPMODpeTIIVe PacXOXyIO U TPUBUAIBHYIO aKTy-
TbHOCTb He CTOJILKO B MEpPBOVi, CKOJILKO BO BTOPOW MOJIO-
BUHeE CTOJIeTUsI (CKakeM, BOIIPOC O HOBOV POJIU XKEHIIVHBI),
9TOTO NPOBMHILMAIBLHOIO TIOAXoda K cebe He 3aciyXWI
Barnagel Bau. VBaHoBa Ha Ilepexof OT «KeJIeIHOTO» WMC-
KycCTBa K «OpKecTpaM» Ha IUTOLIany (KOHe4YHO, OKa3aBliIve
CWIbHOE BO3[JEVICTBMEe Ha TEOPeTHKOB ¥ ITPaKTUKOB Mac-
COBOTO TIOJTUTUYECKOro «JeVICTBa» B IEPBBIM ITOCTIEPEBO-
JIIOIVIOHHBIV ITepuof) 611aropasyMHO COOTHOCUTD C OYeHb
IIVPOKUM KPYTrOM SBJIEHUT VICKyccTBa M kn3Hu XX B. Haxe
€CJIV 3TO COOTHECEeHMe B KaKVX-TO IMyHKTax OyIeT, BO3MOX-
HO, MMeTh XapakTep TOPbKOVI MPOHUM, KOI7ia IpuaeTcs
IIOBECTY pedb O «MaCCOBOVI» M «MOJIOJIEXXHOW» CyOKYJIBTY-
pax ¥ T. IL. (Cp., BIIpoYeM, OLyXOTBOpeHVe «MOJIOHEXHOV»
CyOKy/ITypHBI B IIpakTuKe Taizé® u Opyrux pemurvosHbIx
ob1MH), — 9Ta MpoHus OyIeT copepxare/ibHee U ajleKBart-
Hee, yeM HeITpeMeHHOe 3aMblKaHMe BOITpoca Ha COBETCKOU
TIIporaraHje ¥ COBETCKOV e «CaMO/IesITeTbHOCTI.

2.3. Bormpoc 0 «1rpaBoTe» WIM «HENpaBoTe» psyla acllek-
TOB riosuLmu Baua. Vsanosa, MO-BUAVIMOMY, OCTAHETCSI OT-
KPBITHIM e71Ba /i He fio CTpalIHoro cyja (BIpodeM, He HaJlo
3abpIBaTh, YTO MBIC/IL caMoro Bsu. VBaHoBa dallle craBiuia
BOIIPOCH], YeM JaBajia OTBETHI, ¥ UTO IIPOTHO3 He eCcTh ellle
OesoroBopoyHOe 0100peHVie IPOrHO3VPYEeMOro, a OrIpenersi-
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poneva delle domande piu spesso di quanto non desse ri-
sposte, e che una previsione non & ancora una incondiziona-
ta approvazione di cid che viene previsto, senza contare che
il nietzschiano «amor fati» che informa emotivamente le pre-
visioni di Ivanov, non si identifica affatto con I'ottimismo).
In ogni caso non si puo indicare ai simbolisti, come esempi
da seguire, quegli autori che manifestarono una lodevole
coerenza nel respingere il bolscevismo, senza perd neanche
immaginare l'esistenza di questioni che costituivano per
Vja¢. Ivanov ragione di vita (come I.A. Bunin). Per quanto
riguarda |’atteggiamento di Ivanov rispetto al totalitari-
smo — quello russo come quello italiano — bisogna consi-
derare i fatti, e non certe affermazioni retoriche di Berdjaev
nella Autoconoscenza®.

3. Riconoscendo tutto il carattere morboso e catastrofico
dei fenomeni del bolscevismo, del fascismo e del nazismo,
non dobbiamo adottare la quantita di delitti, distruzioni e
sofferenze come metro di valutazione del problema; il tota-
litarismo e in sostanza solo un sintomo di una pitt ampia cri-
si antropologica. Se e vero che i totalitarismi appartengono a
un passato irripetibile, cio di per sé non significa altro se non
che sono stati eliminati (del che c’é solo da rallegrarsi) alcu-
ni tormentosi sintomi della crisi, ma con la crisi ci tocchera
convivere ancora a lungo ed e difficile dire come I'umanita
ne uscira; ¢ da notare, a questo proposito, la comprensibile
ma irrazionale delusione di chi ha dovuto convincersi che la
liberta di per sé non elimina la crisi, ma, al contrario, la evi-
denzia. Percio le idee basilari di Vja¢. Ivanov mantengono la
loro attualita e richiedono di essere lette in senso pitt ampio
e meno «provinciale».
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IOLIVI SMOLIMOHA/IbHYIO OKpacKy IIporHo3os Bsy. ViBaHosa
HMIIIIeaHCKU «amor fati»? 3aBegoMo He TOXXIeCTBEH C OITTH-
Mu3MoM). Bo BcAKoM cirydae, clefyeT IlepecTaTb CTaBUTb
B IIpMMEP CMMBOJIVICTAM aBTOPOB, IIPOSBUBILIVIX TOXBAILHYIO
110C/1e0BaTeIbHOCTb B HENPUSATHM OOJNbLIeB3Ma, OITHAKO
HJaxe He JIOTafbIBaBIIXCS O CyIIeCTBOBAHMUM BOIPOCOB, KO-
TopbiMu X1 Bstu. ViBaHOB (Hanpumep, VI.A. bynuna). Yro
KacaeTcs TosefeHus: camoro Bsu. VlBaHoBa mepen nviiom
TOTaJIUTapM3Ma — W POCCUVICKOTO, M UTAJIbSHCKOrO, — MBI
HOJDKHBI ICXOOUTH U3 (PaKTOB, a He U3 M3BECTHOTO PUTOPH-
geckoro riaccaxa H. A. Beppsiea B «CamoniosHaHmm»®.

3. Ilpu Beert Oosle3HEHHOCTY U KaTacTPOPUUHOCTY 5B-
seHmit GosbllleBM3Ma, dparisMa ¥ Hall3Ma Mbl He JTOJDK-
Hbl NPUMHMMATbL OO0BbeM paspylleHuV], HMpecTyIUIeHUIT U
CTpaZaHuV 3a cofepKaTesIbHbIV MaciITab mpobreMsr; ToTa-
JVTapU3M eCTh B 11€JI0M JIMIIIb CMMIITOM 0oJjlee HIMPOKOTO
aHTpoTnoIornyYeckoro Kpusuca. Ecim npaspa, 9To ToTanm-
Tapu3Mbl 0e3BO3BpaTHO OTOIUIM B ITPOIIIOE, 3TO CaMO IO
cebe He o3HauaeT OOJIbIIIETO, HeXeM (BecbMa OTpaHOe)
CHSTVIE HEKOTOPBIX 0000 My4MTeSIbHBIX CUMIITOMOB KpU-
31ca; HO C KPU3MCOM HaM IIPeINCTOUT XXWUTH ellle JOo/Iro (xa-
paKTepHO Hepa3yMHOe, HO MOHSTHOe pa3odapoBaHMe Tex,
KTO BBIHYXJIeH yOemuThcs, uTo cBoOofa caMa 1o cebe He
yCTpaHsieT Kpu3slca, HO, HallpOTUB, BbISIBIIAET €ro), U TPyA-
HO CKa3aTbh, KaKMM BBIVIJIET U3 Hero 4esioBeuecTtso. [losTo-
My LieHTpaIbHbIe MbICTIU Bsiu. VIBaHOBa BITOJIHE COXPaHSAIOT
aKTyaJIbHOCTDb U TpeOyIOT BO3MOXHO GoJiee IIPOKOro, BO3-
MO>XXHO MeHee «IIPOBUHIIMAJIbHOI0» MOHVIMaHMSL.

IIpumevanus

! Peus, mponsuecenHass 3 HarponampHoM CoBeTe HaydHBIX UC-
ClegoBaHuit B PuMe, B paMkax CUMITIO3MyMa «IOXaJIbBHOE TOJIKOBaHWe
nucropun XX Beka». — Ilpumeu. peo.
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Note

! Discorso pronunciato a Roma presso il Consiglio Nazionale delle
Ricerche (CNR) 1'8 ottobre 1994 in occasione del Simposio «L’interpreta-
zione “epocale” della storia del XX secolo».

2 Taizé: sede della comunita cristiana ecumenica fondata nel 1940 in
Francia dal monaco svizzero Roger Schutz.

* Averintsev fa riferimento, presumibilmente, alle affermazioni pre-
senti nel capitolo 6 (NdR).



2 I Tpeomonenvie IponUIoro» (Hem.). — IIpumeu. ped

%.T336, XpUCTMaHCKasl YKyMeHWYeCKast OOLIMHA, II0JIyUMBLIAS CBOE
VMS 110 Ha3BaHMIO AepepHU Taze (Ppanuusa), ocHoBanHas B 1940 r. 6pa-
oM Poxe (T 2005). — ITpumen. peo.

* «JIr0b0Bb K (cBOEN) cynnBe» (1am.); Hulle ucIons3oBart 3TO BHI-
paxxeHwue B cBoer: pabote «Becernast Hayka». — IIpumeu. peo.

® UiMeeTcs B BUNY CrIefyioillee BhICKasbiBaHUe O Bsuecriase ViBanose
(1. 6): «OH BCerna No3TM3MPOBaI OKPYXAIOIIYIO XWU3Hb, U 3TUUECKMe
KaTeropuu € TPyIOM K HeMy mpuMeHuMBbL. OH ObUT BceM: KOHCepBaToO-
POM M aHApXMCTOM, HAIlMOHAMCTOM U KOMMYHUCTOM, OH cTan a-
mmcroM B ViTammy, GBUT NIpaBOC/TIaBHBIM ¥ KaTOJIMKOM, OKKYJIBTACTOM
M 3aIIUTHUKOM PeTMIVO3HOV OPTOMOKCHUY, MUCTUKOM M MO3UTUBHBIM
yueHbIM». — [Tpumeu. peo.





